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Моллюски надсемейства Ріѕійіоійеа, как правило, богато представлены в рав- 
ининых и горных озерах. Естественно поэтому, что такие водоемы давно привлекали 
внимание исследователей, занимающихся данной группой. Классической является 
сводка Н. Уднера (Ойһпег, 1929) по озеру Токерн (Такегп) в Швеции, изучен» 
фауна озер Нидерландов (Кшрег, 1947), Польши (Ріесһоскі, 1989), Эстонии (Тітт, 
1975, 1976). Обстоятельное исследование биологии ряда видов выполнено К. Мейер- 
Броком (Меег-Вгоок, 1970) на Боденском оз. в Германии. В то же время пизидио- 
идеи озер нашего Полесья остаются почти неизученными. В сводке Л. П. Стадниченке 
(1984) приводятся лишь отрывочные сведения, нуждающиеся в уточнении. На терри- 
тории Беларуси двустворчатые моллюски вообще специально пе изучались 

Целью настоящей работы является обобщение материалов по фауне пизидис 
идей естественных озер Украинского и, отчасти, Белорусского Полесья, а также 
Киевского водохранилища — искусственного водоема, расположенного в том же 
регионе и по многим гидрологическим параметрам приближающегося к озерам. 

Нами обследованы озера Шацкой группы (Волынская обл., бассейн Западного 
Буга), Святое, Волянское, Любязь и Нобельское (бассейн Припяти), Дедово оз. в 
Житомирском Полесье (бассейн р. Уборть), озера Выгонощанское и Бобровичское 
(Брестская обл., водораздел Припяти и Немана). Обработаны сборы Института 
озероведения РАН из Шацких озер и Института гидробиологни АН Украины из 
Киевского водохранилища. Пользуясь случаем, автор выражает глубокую признатель 
ность сотрудникам этих институтов В. П. Белякову и Ю. В. Плигину, любезно предо- 
ставившим материал для обработки. 

Перечисленные водоемы весьма разнообразны по основным гидрологическим, 
гидрохимическим и гидробиологическим характеристикам. Естественные озера обра- 
зуют почти непрерывный ряд от крупных глубоководных озер с признаками олиго- 
трофности: высокой прозрачностью воды, низкой цветностью и низким содержанием 
биогенных элементов, хорошо выраженной литоралью со слабо заиленными грунта- 
ми (Свитязь), до мелких зарастающих или частично перекрытых сплавиной дистроф- 
пых болотных водоемов (Линовец и Сведенка в Шацкой группе, Дедово оз.). В 
Киевском водохранилище также различают участки с различной степенью зарастапия 
и эвтрофикации. 

Моллюсков собирали скребком в прибрежной зоне и драгой в профундали. 
Бентосные пробы, собранные гидробиологами, брались малым или средним дночер- 
пателем Петерсена. При видовой идентификации материала широко использовался 
компараторный метод (Скарлато и др., 1990), учитывались также анатомические 
признаки (Старобогатов, Корнюшин, 1986; Корнюшин, 1990) 


В естественных озерах найдено 36 видов пизидиоидей (табл. 1). 
В процессе обработки материала мы столкнулись с несколькими таксо- 
помическими проблемами, потребовавшими специальных исследований. 

Некоторые затруднения вызвала идентификация видов рода 5$рйа- 
егіит. По контуру кривой фронтального сечения все собранные нами 
шаровки соответствуют $. согпеит (1..) (за исключением нескольких 
экземпляров, имеющих явные признаки подрода №Мис/еосусіаѕ). При 
этом выборка из крупных озер Шацкой группы характеризуется сравни- 
тельно небольшим числом эмбрионов в овисаках (вскрыта 21 сумка 7 
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Таблица 1. Видовой состав фауны пизидиоидей озер 
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Примечания: 1 — оз. Свитязь, 0,5 м, песок; 2 — залив оз. Свитязь, 1—1,5 м, ил, зарос 
1,5 м, ил, заросли; 6 — оз. Згоранское 0,5—1 м, песок; 7 — оз. Соменец, 0,3—0,5 м, песок, 
оз. Пулемецкое, 0,5 м, песок; 11 — мелкие озе ра Шацкой группы, сплавина; 12 — оз. Святое, 
1,5 м, ил, заросли; 15 — оз. Любязь, 0,1—2,5 м, заиленный песок; 16 — оз. Нобельское, 0,5—1 
кренофил, рб — реобионт, рф — реофил, лф — лимнофил, тб — тельматобионт, эб — эврибионт. 


особей, № 2,0-0,1), занимая промежуточное положение между $. та- 
тіШапит № е4. из Нарочи (№ 1,1-0,1; 10 сумок трех особей) и ти: 
пичными $. соглеит (№= 3,0-0,2, усредненные данные по 40 экз. из 
разных водоемов бассейна Днепра). 

В небольших озерах Шацкой группы нами выявлена форма, опи- 
санная Ж. Кюйпером (Киірег, 1947) из оз. Наарден в Нидерландах 
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ли; 3 — оз. Свитязь, 4—5 м, ил; 4 — оз. Песочное, 0,5 м, песок; 5 — залив оз. Песочного, 1— 
заросли; 8 — оз. Перемут, тот же биотоп; 9 — оз. Луки, 1—4 м, заиленный песок, ил; 10— 
0,5 м, ил, заиленный песок, заросли; 13 — там же, 8—10 м, ил; 14 — оз. Волянское, 0,5— 
м, песок; 17 — там же, 3—5 м, заиленный песок; 18 — экологическая характеристика; кф — 


под названием Ріѕійіит јаогеі и впоследствии идентифицированная им 
же как Р. рѕеийоѕрһаегіит Еауге, 1927. Сравнение описания Кюй: 
пера с первоописанием Р. рѕеийоѕрһаегіит убеждает нас, однако, что 
автор имел дело с самостоятельным видом. Подтверждением тому слу- 
жит изучение компараторным методом выборки из типового местооби- 
тания, хранящейся в коллекции ЗИН. В ней выявляются 2 вида — бо- 
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лее выпуклый, соответствующий Р. рѕеийоѕрһаегіит и более плоский, 
ндентифицируемый как Р. ѓаогеѓ. В соответствии с современной систе- 
мой (Корнюшин, 1990) они получают названия Ствийрё шт (Рѕеи- 
аоѕрһаегішт) рѕеийоѕрһаегіит (Еауге, 1927) и С. (Р.) јаогеі (Ки- 
трег, 1947). 

В исследованном регионе выявлено 2 вида подрода Непѕіоюіапа 
(Агсіеив1еѕа): типовой вид Н. (А.) 1Шјебогві (С1еѕѕіп) и Н. (А.) 
гиш! (Тіт т). Указание арктического вида Н. (А.) ша4ем (Киірег) 
для полесского озера Згоранского (Стадниченко, 1984) несомненно ос- 
новано на ошибочном определении и относится к Н. (А.) гии. 

Анатомическое изучение нескольких серий Н. (А.) гии из крупных 
озер Шацкой группы заставляет внести некоторые коррективы в диаг- 
нозы подродов рода Нелѕ/оіапа. Ранее уже использовался количест- 
венный показатель степени редукции наружной полужабры — разница 
в числе филаментов между ней и внутренней полужаброй (порядковый 
номер филамента внутренней полужабры, у которого начинается на- 
ружная). В объединенной выборке Н. (А.) гищ из озер Соменец и Сви- 
тязь (29 экз.) этот показатель составил 9,1-0,1 (пределы изменчи- 
вости 8 — 10), у А. (Непѕіошіапа) оѕігоитооі из оз. Пулемецкого 


несколько меньшими размерами наружной полужабры, но хнатуса по 
этому признаку не наблюдается. Более надежно названные группы раз- 
личаются по строению мантийного края. Следует отметить, однако, что 
подроды рода Непѕіошіапа оказались значительно более близкими по 
анатомии, чем подроды других родов. 

Видовой состав мелких двустворчатых моллюсков в обследованных 
нами озерах представлен в табл. 1. Ряд изученных озер не включен 
в эту таблицу ввиду бедности их фауны. 

Обнаруженные нами виды пизидиоидей относятся к 5 из 6 основ- 
ных экологических комплексов пизидиоидей, выделенных ранее (Кор- 
нюшин, 1991). 

Кренофилы встречаются в наших озерах спорадически. Предста- 
витель этой группы — Ёи&/еѕа раШаа (баѕѕіеѕ) — отмечен лишь в 
оз. Люцимир, фауна которого, несомненно, вторично обеднена. 

К реобионтному комплексу относятся 11 видов. Ріѕійіит атпісит 
найден лишь в самом крупном из исследованных озер — Свитязи, где 
оп достигает значительной численности и является одним из доминан- 
тов в сообществе песчаной литорали. Еиб{еза из группы «ролӣегоѕа» 
встречаются чаще и их можно считать одним из характерных элемен- 
тов озерной фауны. Обитают, как правило, также на литорали. Виды 
рода М№еоріѕійіит изредка встречаются и в профундали крупных озер. 

Совместно с названными встречаются также виды подрода Агсіе- 
и {еза, которые строго приурочены к озерам и в реках, как правило, 
отсутствуют, по крайней мере в Европе (Ме!ег-Вгоок, 1975, Ріесһоскі. 
1989). Опи многочисленны на песчаных или слабо заиленных грунтах 
литорали, т. е. в биотопах с интенсивным перемешиванием воды. Изред- 
ка мы находили их и на больших глубинах (оз. Свитязь). Характер 
биотопического распределения видов Агс{еив{еза заставляет относить 
их также к реобионтам. 

Богато представлен в озерах реофильный комплекс. Он характе- 
ризуется большим числом видов и относительным обилием, составляя 
основу сообщества двустворчатых моллюсков в большинстве крупных 
озер (табл. 2). 

Лимнофильные Ѕрћаегіит $. г. в исследованных нами озерах, как 
правило, не достигают значительной численности. Наиболее характер- 
ны для пих два типа местообитаний: подводные заросли харовых во- 
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дорослей в крупных озерах (Свитязь, Песочное) и сплавины мелких 
заболачивающихся водоемов (Линовец, Сведенка). В последнем случае 
лимнофилы сочетаются с тельматобионтами СтвиИр!5 ит (Рѕеийо- 
ѕрһаегіит) ѕрр. Два других тельматобионтных вида — Зрйаейит пис- 
1еиѕ и Бив[еза (Сус1осух) зспой2 — встречаются в разных типах 
озер, причем последний может достигать значительной абсолютной и 
относительной численности. В некоторых дистрофных болотных водо- 
емах (оз. Дедово) это единственный вид двустворчатых моллюсков. 
В озерах отмечены также эврибионтные виды рода Мизсийит. 

Значительное разнообразие моллюсков надсемейства Ріѕійіоійеа в 
озерах позволяет классифицировать водоемы по видовому составу их 
фауны и представленности основных экологических комплексов (табл. 1, 
2). Прежде всего, выделяются водоемы, характеризующиеся хорошо 
развитым комплексом реобионтных пизидиоидей. К этой группе отно- 
сится большинство крупных озер Европы (Ойһпег, 1929; Маег-Вгоок, 
1970; Типт, 1975, 1976; Ріесһоскі, 1989). В пределах исследованного 
региона такие озера встречаются только в Шацкой группе и близлежа- 
щих районах. Это Свитязь, Песочное, Згоранское и Соменец. Высокое 
относительное обилие в перечисленных водоемах реобионтных видов 
придает им некоторое сходство с крупными реками и несомненно связа- 
но с незначительным зарастанием и заилением литорали. 

Наиболее характерны для озер первой группы виды подрода Агсіе- 
ис1еѕа. Распределение этих моллюсков в изученном нами регионе обус- 
ловлено, вероятно, несколькими факторами. Прежде всего они обна- 
руживают явную приуроченность к водоемам с низкой трофностью. 
Исключением является эвтрофицированное оз. Соменец. Однако в не- 
давнем прошлом это озеро представляло собой залив оз. Свитязь 
(В. П. Беляков, устное сообщение), и обсуждаемые здесь виды могли 
сохраниться в нем в качестве своего рода местных реликтов, проявив 
определенную устойчивость к антропогенной эвтрофикации. К сожале- 
нию, мы не располагаем конкретными данными об истории других водо- 
емов Полесья. Известно лишь, что происхождение изученных нами 
озер, как и всего обширного озерного пояса, охватывающего северную 
и, отчасти, среднюю Европу, так или иначе связано с деятельностью 
ледника. Для этого пояса характерен балтийский фаунистический комп- 
лекс моллюсков (Старобогатов, 1970), к которому относятся оба вида 
Агсіси&1еѕа. При этом Украинское Полесье представляет собой окраи- 
ну их ареала, и здесь они встречаются лишь в водоемах с наиболее 
благоприятным режимом, в наименьшей степени подвергавшихся раз- 
личного рода вторичным изменениям. Следует отметить, что другие ви- 
ды пизидиоидей, сходные по распространению с Аелпѕіоюіапа (Агсіеив- 


Таблица 2. Относительное обилие (%) различных групп мелких пизидиоидей 
в озерах 


Группа видов (подрод) | 1 4 5 7 | 8 | 10 12 15 16 
Ріѕійіит 527 
М№еоріѕійіит $. іг 
Еибеза $. ѕїг. 4,4 143 — — — 20,0 2.7 18,9 
Е. (Сусіосаіух) 10,0 
Непѕіошіапа 3. з4г. 29,3 67,6 13,5 
Н. (Агчеиеза) 42,0 38,1 17,7 
Рзеидеирега 5. ${г — 4,8 20,0 4,2 2,9 2,4 243 13,5 
Р. (Теігасопосусіаѕ) — 48 30,0 20,0 
СіпашііріѕіШит $. ѕіг. 0,4 190 180 294 42,9 19,5 5,4 5,4 152 
Сіпаціріѕійіит 
(Нірегпеив!еѕа) 0,4 190 220 487 343 — = 134 — 
Примечание: обозначения биотопов как в табл. 1. 
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[еза) и также приуроченные к озерам: Ствийр шт сгаѕѕит и Соп- 
оепіиѕ зрр , нами вообще не найдены. 

В озерах второй группы доминирующее положение занимают рео- 
филы (табл. 2), при этом специфически озерные Непѕ/іоюіапа (Агсіе- 
и01еѕа) замещаются широко распространенными речными видами Нелѕ- 
Іошіапа ѕ ѕіг. Реобионты представлены Н. ѕиріпа, Н. сопіса и М№еоріѕі- 
Фит ѕрр. К этой группе мы относим озера Пулемецкое (Шацкая груп- 
па), Святое, Любязь и Нобельское. Озера второй группы также харак- 
теризуются незначительным зарастанием и заилением литорали. По ви- 
довому составу пизидиоидей они соответствуют малым рекам или пой- 
менным водоемам крупных рек. 

К третьей группе мы относим водоемы, в которых реобионты не 
встречаются, а комплекс реофилов включает лишь виды, характерные 
для пойменных водоемов небольших рек: Р5еи4еирега 3. ѕіг., Рѕеийеи- 
рега (Теігапопосусіаѕ), Сіпсшіріѕійіит ѕ. ѕіг., Сіпашіріѕійіит (НіЬег- 
пеив1Іеѕа). Типичные примеры таких озер — Перемут, Луки и Волян- 
ское. Они характеризуются значительно большим зарастанием, чем озе- 
ра первых двух групп, а грунты сильнее заилены. Сходная фауна пи- 
зидиоидей обитает в зарастающих заливах озер Свитязь и Песочное. 

Наконец, четвертую группу составляют сильно заболоченные во- 
доемы. Донные отложения в этих озерах совершенно непригодны для 
обитания пизидиоидей, и последние сосредоточены в сплавине. Они 
представлены лимнобионтами (Зрйаейит согпеит, $. мит) и тель- 
матобионтами (Сіпешііріѕійіит (Рѕеийоѕрһаегіит), Еие{еза (Сус1оса- 
1ух) ѕсһои2і). Такая картина наблюдалась нами в озерах Линовец и 
Сведенка (Шацкая группа), Дедовом озере (найдена только Е. ѕсћо/і- 
2), а за пределами Полесья — в Домжерицком озере (Березинский за- 
поведник) и Черном озере в верховьях р. Ингулец (Кировоград- 
ская обл.). 

В трех из обследованных нами озер — Мошном, Бобровичском и 
Выгонощанском пизидиоидеи не найдены. Причины их отсутствия 
неясны. 

На территории Украинского Полесья расположено одно крупное 
водохранилище — Киевское. Наши данные дополняют и уточняют опуб- 
ликованный Пличиком (1989) список. Качественный и количествен- 
ный состав фауны в этом водоеме отличается от такового в озерах 
(табл. 3). Здесь значительно богаче представлен комплекс реобионтов, 
в частности, встречаются такие сугубо речные виды как Зйа4йисус!а$ 
ѕрр., Атеѕойа зоИаа, Рзеи4еирега ѕиріпіјогтіѕ. Сравнение с выше- и 
нижерасположенными участками русла сдвидетельствуют о практи- 
чески полной преемственности фауны пизидиоидей водохранилища и 
реки, на которой оно образовано. Лишь лимнобионтные Ѕрћаегіит сог- 
пеит становятся редкими, а ЅлћайіпісусІаѕ зрр. смещаются на большие 
глубины (1—3,5 м). Сходство с озерами исчерпывается доминирова- 
нием в профундали /Нелѕіооіапа ѕ. ѕіг. Таким образом, несмотря на 
значительные изменения гидрологических, гидрохимических и гидро- 
биологических характеристик, происходящие при заполнении водохрани- 
лища, в искусственном водоеме сохраняется типично речная фауна 
мелких двустворок. Сукцессии в направлении формирования озерного 
сообщества не происходит. 

В верхневолжских водохранилищах, изученных В. И. Митрополь- 
ским (1971), также сохраняется речная фауна, о чем свидетельствует 
наличие таких видов, как 8һћааіпісусіаѕ гіоісоІа, Атеѕойа ѕойа, А. 
зсаапа, Непѕіотіапа ѕиріпа. На ранних этапах затопления (1955— 
1957 гг.) отмечались также /Непѕіохіапа 111јеБогеі и Сопоепіиѕ соп- 
оепіиѕ, характерные для озер, однако эти данные не вполне достовер- 
ны, поскольку при определении материала не использовались современ- 
ные методы. Типично речные виды пизидиоидей отмечены и для водо- 
хранилищ нижнего Днепра (Цееб та ін., 1964). Для Киевского водо- 
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хранилища на современном этапе его развития характерны высокие 
показатели обилия и видового разнообразия мелких двустворчатых мол- 
люсков. В других водохранилищах, как днепровских, так и волжских, 
в течение последних 20—30 лет произошло резкое обеднение фауны 
группы (Митропольский, 1971; Гайдаш, Лубянов, 1975). 

Подводя итоги обсуждения, следует отметить, что фауна пизиди- 
ондей изученных нами озер в основном соответствует фауне проточных 
водоемов. Лишь некоторые озера отличаются наличием видов подрода 
Агсіеив1еѕа. В то же время многие реобионты, характерные для круп- 


Таблица 3. Видовой состав пизидиоидей в различных биотопах 
Киевского водохранилища 


0,35—0,4 м 1—1,8 м 2,8—3,5 м 
заил: 0.9 м | чистовод, | 1.2 м заил. 6—9 м 
Вид песок рогоз, ил | заил- чистовод, | песок ил 


тростник песок ил, рдест 


ЗЅлааіпісусіаѕ гігісоіа 

(сат) — == + а 
$. тогіп ($ егуаіп) — 
Атеѕойа зой4а 

(Могтап 4) = + — — 
ааа 

(СІеѕѕіп) — — — 
А. ѕсаІйіапа Еа: 
(Могтап а) зе 
Ѕрһаегіит согпеит (1..) + — — — 
Мизсийит зр. + == 
Ріѕійшт атшсит 

(ма) ++ о +++ + — 
Р. іпНаіит 

Мерегіе ==. = — — 
Меоріѕійіит тойезяета- 

пит (Ра1айіһіе) +4 

М. Іогдиаіит 

($ іе1ѓох) } 

Еиеза (Еиеза) 

]аиаойцапа (б аѕѕіезѕ) — + — — — — 
НепѕІошіапа (Непѕіоюі- 

опа) ћепѕіошапа 

($ Перрага) _ +++ + } 
(Н.) роІопіса 52 сач т 
піѕіг. еі Зтаг.) р + — —_ = = 
(Н.) аириѓапа 


++ 
| 


++ 


85 
| 


+++ 
| 


(К гіу.) = + — == аф + 
Рзеи4еирега (Р.) іигвійа г 
Р. (Р.) Е АЕ 
(Кгіүу.) — == + – 23 = 
К (Р.) ея 
гіу. = == = = 22. 

(В) Ѕиріпіјогтіѕ зы 

(Ріг. еі З{аг.) ++ + + 
Р. (Р.) ооісепѕіѕ (Ріг. 5 аны Е 
еі $ аг.) 25 Еч : 
ЕР СС.) 
шйаит еп) — + ев =, 
С. (С.) [егоепѕе ои 2 БЫ 
е огсћ) == 2 — 28 5 == 

. (Роѓаторіѕійіит) 
Цепагеоё Когп. + — 


м 


Примечание: обозначена плотность популяции: + менее 100 экз/м:, + 09— 
500 экз/м2, +--- 500—1000 экз/м2, +-+-+-- более 1000 экз/ме. а 
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ных рек, здесь отсутствуют. Таким образом, по видовому составу пи- 
зидиоидей озера близки к небольшим водотокам или пойменным водо- 
емам. Это следует отнести и к тем из них, которые расположены в до- 
линах крупных рек (Любязь и Нобельское). В водохранилищах наблю- 
дается иная картина. Видовой состав здесь полностью соответствует 
таковому в реках. Изменяется лишь численность популяций отдельных 
видов и характер их распределения по глубинам. 
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